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Protokoll

25. Anderung des Flichennutzungsplanes Amt Bokhorst fiir die
Gemeinde Bonebiittel, Kreis Plon
Bebauungsplan Nr. 31 ,Windpark" der Gemeinde Bdnebiittel
Hier: Frihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung gemé&B § 3 Abs. 1 BauGB
am 16.06.2014 um 19 Uhr
im Multifunktionsraum der Gemeinde Bénebduttel, Sickkamp 16

Teilnehmer: 19 Blrger bzw. Gemeindevertreter
Blrgermeister Runow
Hr. Czierlinski, Bliro fir Bauleitplanung Bornhéved
Hr. JeB3, Blro fir Bauleitplanung Bornhéved
Hr. Schafer, Kreisplanung Kreis Plon
Fr. Kriiger, Stadt Neumiinster

Die friihzeitige Offentlichkeitsbeteiligung nach § 3 Abs. 1 BauGB dient u. a. dazu, die
Offentlichkeit mdglichst frithzeitig tiber die allgemeinen Ziele und Zwecke der Planung und
Uber die voraussichtlichen Auswirkungen der Planung 6ffentlich zu unterrichten. Nach
BegriBung und erster Einfihrung durch den Birgermeister Runow wurde der derzeitige
Stand der Planung durch den Planer, Hrn. Czierlinski, vorgestellt. AnschlieBend wurde der
Offentlichkeit Gelegenheit zur AuBerung gegeben.

Ziele und Inhalte der Planung

Die 0.g. Bauleitplane werden aufgestellt, um die Errichtung und den Betrieb von
Windenergieanlagen (WEA) in einem Windpark auf einer regionalplanerisch ausgewiesenen
Eignungsflache 6stlich der Siedlungsflache Béneblittels planungsrechtlich vorzubereiten.

Ausgehend von den Vorgaben der Regionalplanung (Eignungsflache Nr. 142 der
Teilfortschreibung flir den Planungsraum III Schleswig-Holstein Mitte) stellte Hr. Czierlinski
den Planungsraum bezlglich seiner GréBe (32,8 ha), Lage, Héhenlage (um 30 m . NN) und
ortlichen Gegebenheiten hinsichtlich der Hochspannungsleitung im Siden, zwei
archaologischer Fundstatten und der artenschutzrechtlichen Situation naher vor.

Zwingende Vorgaben macht der sogenannte Windenergie-Erlass des Landes Schleswig-
Holstein (,Grundsatze zur Planung von und zur Anwendung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung bei Windkraftanlagen™ 2012) zu erforderlichen Abstanden (bspw. 800 m zu
Siedlungen; 100 m + Rotorradius zu Waldern ab 0,2 ha GréBe; 400 m zu Bundesstralen).
Ferner sind die Inhalte des Kreiskonzeptes von 2009 zu beachten, das von einer generellen
Hoéhenbegrenzung von 100 m Gesamthdhe der Anlagen spricht. Diese Regelung ist zwar im
Rahmen des Kreiskonzeptes per Kreistag beschlossen, wurde aber nicht in die verbindlichen
Vorgaben der Regionalplanung Gibernommen, sodass es sich hierbei lediglich um eine
Empfehlung ohne bindenden Charakter handelt. Hr. Schafer erklart den Hergang des



Konzeptes und fordert die Gemeinde auf, die Feinsteuerung der WEA innerhalb der
Eignungsflache vorzunehmen, insbesondere hinsichtlich der H6henentwicklung.

Da sich die Eignungsflache in rdumlicher Nahe zur Wetterradarstation der Gemeinde
Boostedt befindet (in etwa 8,3 km Entfernung), ist auBerdem zu gewahrleisten, dass durch
die WEA keine Stoérung des Messnetzes zur Erfassung der meteorologischen GréBen erfolgt.
Der Deutsche Wetterdienst (DWD) als hierflir zustdndige Bundesbehdrde fordert bei dieser
Entfernung pauschal eine maximale H6henbeschrankung der Anlagen bis zur Rotorspitze
von 129 m 4. NN, um einen ordnungsgemdBen Betrieb der Messstation zu garantieren. Da
sich das natirliche Gelédnde hier etwa um 30 m . NN bewegt, dirfen die WEA danach
maximal knapp 100 m hoch sein. Eine schriftliche Stellungnahme des DWD, die diese
generelle Vorgabe auch flr diesen Standort bestétigt, liegt noch nicht vor.

Dabei ist zu berlicksichtigen, dass das allgemeine Planungsziel der Gemeinde, namlich
Anlagen bis maximal 100 m Héhe zuzulassen, dem Anliegen des Investors, der sich
vertraglich den Zugriff auf den gréBten Teil der Fldchen im Eignungsgebiet gesichert hat,
Anlagen bis 150 m H6he zu errichten, gegenibersteht. Die Gemeinde hat als Trager der
Planung die Planungshoheit Uber die Inhalte der Planung. Sie muss jedoch bei ihrer Planung
gewahrleisten, dass das Vorhaben wirtschaftlich umsetzbar ist. Beschrankungen, die
Anlagen zulassen, die nicht wirtschaftlich betrieben werden kénnen, sind unzuldssig. Sollte
wdhrend der formellen Beteiligungsrunde anhand priffahiger Unterlagen vorgetragen
werden, dass der wirtschaftliche Betrieb unter den Festsetzungen des Bebauungsplanes
(bspw. bei Ho6hen bis 100 m) nicht darstellbar ist, ware die Gemeinde aufgefordert, die
Wirtschaftlichkeit zu belegen, wenn nicht bereits die Interessen des DWD als héher in die
Abwagung einzustellender 6ffentlicher Belang eine andere Festsetzung (bspw. zur Héhe)
ausschlieBen.

Hr. Czierlinski erklart, dass in Abhangigkeit der Héhenentwicklung die Anzahl der Anlagen
sowie die konkreten Standorte innerhalb der Eignungsflache bestimmt werden. Die Anlagen
missen samt ihrer Rotorflachen vollstandig innerhalb der Eignungsflache liegen. Vorstellbar
ist die Errichtung von bis zu 6 Anlagen bei einer Hohe von 100 m oder bis zu 4 Anlagen bei
hoher aufragenden Anlagen bis 150 m Héhe. Hr. Runow macht auf einen Beschluss aus
2009 aufmerksam, in dem die Gemeindevertretung bestimmt hat, dass maximal 5 Anlagen
bis zu 100 m Hbhe entstehen sollen. (Im Nachgang der Veranstaltung wurden zwei
Niederschriften aus 2009 gefunden: Bau- und Wegeausschuss am 05.05.2009 und
Gemeindevertretung am 18.05.2009, in denen Uber die Ausweisung der Eignungsflache vor
dem Hintergrund der Hohenentwicklung bis 100 m beschlossen wurde. In der
Gemeindevertretung vom 24.10.2011 wurde Uber den Aufstellungsbeschluss befunden und
in dem Kontext der Planaufstellung die Uberpriifung der Héhenentwicklung angeregt.
Niederschriften sind anbei.)

Riickfragen/Anregungen aus der Offentlichkeit

Frage: Wie verandert sich die Windstarke in Abhangigkeit der Héhe der WEA?

Hr. Schéafer erklart, grundsatzlich gelte, dass mit zunehmender Héhe einer Anlage die
Windgeschwindigkeit steigt. Da mit steigender Windstdrke eine hdéhere elektrische
Leistungsstarke verbunden ist, sind diese Anlagen wirtschaftlicher zu betreiben. Hr. Runow
erwidert, dass das wirtschaftliche Interesse des Investors als ein Belang von vielen in der
Planung berticksichtigt wird.

Frage: Wie sieht die Zeitschiene aus? Wann ist mit dem Bau der Anlagen zu rechnen?

Frau Krliger erlautert, dass beide Bauleitplanverfahren bis zum Ablauf der
Veranderungssperre, d. h. Mitte Februar 2015, abgeschlossen sein missen. Bis dahin
durchlaufen die Plédne das zweistufige Aufstellungsverfahren, bei dem die Offentlichkeit
nochmals Gelegenheit zur Einsichtnahme in die Planung und Stellungnahme wahrend der
offentlichen Auslegung bekommt. Der Investor muss eine immissionsschutzrechtliche
Genehmigung beantragen, die er friihestens nach Ablauf der Veranderungssperre einreichen



kann, sodass voraussichtlich Ende 2015/Anfang 2016 mit dem Baubeginn gerechnet werden
kann.
Nach Ablauf der Veranderungssperre und ohne dann rechtskraftigen Bebauungsplan kénnten
jegliche Anlagen im Eignungsbereich aufgrund ihrer Privilegierung im AuBenbereich zulassig
sein!

Frage: Wer ist der Investor?

Es gibt bereits Vorvertrage zwischen den meisten der Flacheneigentiimer und der Prokon,
die eine Nutzung der Flachen mit WEA beabsichtigen. Da Prokons Nutzungsvorstellungen
jedoch Uber die Planungsvorstellungen der Gemeinde hinausgehen, ist derzeit ungewiss, ob
Prokon auch zuklnftig der primare Investor bleibt. Andere Anlagenhersteller/-betreiber
zeigten beim Birgermeister Runow als auch beim Planer Czierlinski bereits Interesse an der
baulichen Nutzung der Eignungsflache.

Frage: Wer zahlt die Kosten flr das Verfahren?

Der Planer ist von der Gemeinde beauftragt. Die Gemeinde nimmt hierflir knapp 50.000 € in
die Hand, um das vorhandene Baurecht zu reglementieren. Es ist eine Kosteniibernahme
durch den Investor angestrebt. Die Verhandlungen laufen noch.

Frage: Wer zahlt die archaologischen Voruntersuchungen?

Aufgrund der Lage von zwei archaologischen Fundstellen im Planbereich (Siedlungsreste der
Jungsteinzeit) ist der Bauherr verpflichtet, soweit diese Areale von Bauvorhaben (WEA-
Standorte inkl. ErschlieBungstrassen) bertihrt werden, eine archaologische Voruntersuchung
durchflihren zu lassen. Dabei handelt es sich um kostenpflichtige MaBnahmen. Die fir die
Prospektion und ggf. Bergung und Dokumentation von archaologischen Denkmalen
notwendigen Kosten sind nach § 8 Abs. 1 DSchG vom Trager des Vorhabens zu
Ubernehmen.

Frage: Wie wird der Artenschutz bericksichtigt?

Hr. Czierlinski ging auf artenschutzrechtliche Belange ein und teilte mit, dass in Erganzung
eines Artenschutzgutachtens von 2011 derzeit Nachkartierungen erfolgen. Hier erfahren
zum Einen der WeiBstorch und der Rotmilan besondere Beachtung. Zum Anderen werden
Fledermause vertiefend betrachtet. Die wesentliche Forderung des bereits vorliegenden
Artenschutzgutachtens sieht vor, dass der Waldabstand aufgrund der Nutzung des Waldes
durch den Rotmilan als Bruthabitat moéglichst groB gewahlt werden sollte. Auch die
Fledermause halten sich vorrangig in Gehoélzndhe auf. Durch biotopverbessernde
MaBnahmen soll der Milan auBerdem vom Plangebiet ferngehalten werden. Der
Schwarzstorch hat seit 2011 seinen Standort in der Nahe aufgegeben. Der WeiBstorch hat in
etwa 1.087 m Entfernung einen Horst.

Die Erhebungen werden vom Biologenbiiro GGV, Olaf Grell, in Altenholz-Stift durchgefiihrt.
Die Ergebnisse werden Ende August erwartet.

Frage: Sind die angelegten Biotope betroffen?

Die angelegten Biotope, welche als AusgleichsmaBnahme fungieren, bleiben erhalten und
kénnen ggf. erganzt und als zusammenhangender Verbund angelegt werden. Sie stellen sich
als attraktives Revier flr viele Vogelarten dar.

Frage: Von Seiten der Birger wird beflirchtet, dass die WEA derart laut sind, dass sie den
Schlaf stéren. Wie wird die immissionsschutzrechtliche Situation bewertet? Ist es machbar,
die WEA zwischen 22 und 6 Uhr abzuschalten?

Immissionsschutzrechtliche Probleme werden nicht erwartet, da der Abstand zu den
Siedlungen und den AuBenbereichsstandorten ausreichend groB3 ist. Nach den
schalltechnischen Berechnungen zu zwei Planungsvarianten flir den Windpark geht hervor,
dass die gesetzlichen Vorgaben (Immissionsrichtwerte der TA-Ldarm und die
Orientierungswerte der DIN 18005) eingehalten werden. Vor diesem Hintergrund hatte eine
Forderung auf Abschaltung der WEA in der Nacht wenig Aussicht auf Erfolg.




Frage: Hangt die Larmbeldstigung von der Leistung der Anlage ab?

Hr. Czierlinski erklart, dass weniger die Leistungsfahigkeit der Anlage den Larm bestimmt,
sondern eher das Schneiden des Windes durch die Rotorblatter den Larm erzeugt. In dem
Zusammenhang ist es so, dass sich kleine Anlagen in der Regel schneller drehen als groBBe
Anlagen, die Geschwindigkeit an der Rotorspitze aber nahezu gleich grof ist.

Frage: Wie ist die Rettung der Mitarbeiter wahrend der Wartung der WEA im Notfall
sichergestellt?

Hr. Czierlinski antwortet, dass bauordnungsrechtliche SicherungsmaBnahmen wahrend des
Genehmigungsverfahrens, ggf. mithilfe von Auflagen, durchgesetzt werden. Ein Birger, der
einer Berufsfeuerwehr angehort, berichtet, dass die Feuerwehr grundsatzlich einer 8-
Minuten-Frist bis zum Erreichen des Ortes unterliegt. Die Rettungskrafte miissen das Bergen
der Person auch in der Hohe sicherstellen. Daher ist es Pflicht der Gemeinde, die
Rettungsmdéglichkeit zu gewahrleisten.

Frage: Welche Trassenvarianten gibt es?

Der Einspeisepunkt ist das Umspannwerk Ost in NeumuUnster, nahe dem Wasserwerk-im
Brinningsweg. Der zustandige Netzbetreiber hat bereits eine befristete Zustimmung zur
Einspeisung einem Analagenbetreiber erteilt. Derzeit kommen drei Varianten fir die
Trassenfihrung zum Umspannwerk in Betracht: entlang der B 430 von Siden flihrend; von
Osten kommend durch die Ortslage Béneblittel oder von Nordost Gber den Brammerweg. Je
nach technischer Umsetzbarkeit und értlichen Bedingungen sind die Varianten
unterschiedlich gut geeignet. Die Varianten werden in der sich dem Bauleitplanverfahren
anschlieBenden ErschlieBungsplanung mit einander verglichen und bestimmt. Wichtig ist,
dass nur Erdkabel und keine Freileitungen verlegt werden. Der Gemeinde ist auBerdem
wichtig, den Ausbauzustand der Wegeverbindungen nach den BaumaBnahmen wieder
gleichwertig herstellen zu lassen. So soll bei der Verlegung unterhalb der Verkehrsflache
eine neue VerschleiB- und Deckschicht aufgetragen werden, um den Zustand der Stral3e wie
vor der MaBBnahme zu erhalten.

Frage: Was passiert, wenn ein potentieller Investor nach Rechtskraft des Bebauungsplanes
behauptet, er kénne seine Anlagen nicht wirtschaftlich bauen?

Dieser kann sich nur gegen den Bebauungsplan wenden, bspw. mithilfe einer
Normenkontrolle, sofern er antragsbefugt ist. Er ist antragsbefugt, wenn er wahrend der
offentlichen Auslegung des Planes im Aufstellungsverfahren in einer Stellungnahme seine
Bedenken geltend machen. Ist das nicht erfolgt, hat er kein Recht, sich gegen die Planung
zu wenden.

Frage: In welcher Hohe ist mit der Gewerbesteuer zu rechnen?

Es ist gesetzlich festgelegt, dass die Gewerbesteuer zu 70 % am Ort der Leistung erhoben
wird. Wie hoch die jedoch ausfallt, kann derzeit nicht gesagt werden.

Frage: Plant der Investor eine fir die Gemeinde nitzliche Stiftung zu griinden?

Dazu liegen keine Erkenntnisse vor. Die Griindung einer Stiftung wird wahrend der
Verhandlung mit dem Investor berlicksichtigt.

Frage: Wer zahlt die Kosten flir den Rickbau der Anlagen, wenn diese nicht mehr betrieben
werden?

Das ist Sache des Investors, der vor Baubeginn eine Sicherheit in H6he der Riickbaukosten
hinterlegen muss.

Nachdem es von Seiten der Offentlichkeit keine Fragen mehr zur Planung gibt, schlieBt

Hr. Runow die Veranstaltung um 20.50 Uhr.

(gez. E. Kriiger)
Verteiler: Planungsbiiro, Hr. Runow, Stadt NMS



